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UWAGI WSTEPNE i OCENA FORMALNA PRACY

Przediotona mi do recenzji praca doktorska lek. Carlo Biefkowskiego pt .Analiza
aktualnej sytuacji zakazef wertykalnych w Polsce, ktérym moina skutecznie zapobiegac”
zostata przygotowana pod opieks naukowsg dr hab. n. med. Marii Pokorskiej-Spiewak. Praca
stanowl zbibr 5 publikacjl, ktére dotyczy réinych form powszechnie dostepnej profilaktylkd
zakaZed przenoszonych z matki na dzlecko w czasie cigdy | porodu

Pierwsza praca ma charakter ankietowego badania przekrojowego przeprowadzonego
na grupie 2402 respondentek. Jej celem byta analiza wiedzy i postaw Polek planujgcych cigie,
bedjcych w cigzy lub bedacych matkami, w odniesieniu do motliwosci zapobiegania
zakazeniom wertykalnym za pomocy szczepienn ochronnych. Obok oceny zachowan kobiet
| okreélenia czynnikdw je determinujjcych, w pracy zwricono uwage na problem braku
rutynowego zalecanla szczepief ochronnych przeciw grypie oraz blonicy, tetcowd | krztudcowi
w cigiy przez lekarzy. Druga publikacja ma charakter pogladowy, dotyczy aktualnej wiedzy na
temat ryzyka, profilaktyki i diagnostyki zakazen odmatczynych, w szczegtlnoéc wirusowych.
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W kolejnej publikacji retrospektywne| analizie poddano dane medyczne 273 pacjentek
cigzarnych podejrzanych o toksoplazmoze. Uwage skupiono w gléwne| mierze na
wystgpowaniu czynnikéw ryzyka zarazenia, ktorym moina zapobiegaé. Celem czwartej pracy
byta ocena prawidtowosci realizacji zaleceri dotyczacych diagnostyki prenatalnej w Polsce.
Wykazano, e prawidtowo prowadzony skrining w kierunku chordb infekcyjnych wigze sie
z wyiszym prawdopodobiefistwem prawidtowego wyniku USG w cigty. W ostatniej publikacji,
majgcej charakter krétkiego raportu, autorzy dowodzq, te zgodna z rekomendacjami realizacja
badaf przesiewowych w kierunku zakatenla HIV w czasie cigty zwiecksza ryzyko
prawidlowego wyniku USG plodu.

Przedstawione jako zbiér publikacje wskazujq, ze autor konkretnie zdefiniowat problem
badawczy dostrzegajgc jego rdine aspekty, a przede wszystkim strone pragmatyczna,
dowodzac i akcentujge trudnodcl we wiadciwe| realizacji profilaktyld zakatern wertykalnych.
Na uznanie zastuguje rétnorodnost publikacji naukowych: artykuly naukowe, w tym krétki
raport, artykul przegladowy | list do edytora, co ukazuje wachlarz umiejetnodci lek. Carlo
Biefikowskiego.

Praca doktorska zostala przygotowania w oparciu o zbidr publikacji, ktore spelniaja
wymog jednolitej tematycznosci - taczq sig ze sobg gldwng osig badawczg. Catery z nich zostaty
opublikowane w czasopismach pesiadajacych wspétczynnik wplywu (IF, impact factor).
We wszysthkich pigciu lele Carlo Biedkowski jest pierwszym autorem. Jedno z czasopism -
Standardy Medyczne Pediatria - nie znalazlo sie na lifcie ezasopism punktowanych zawartej
w zatjczniku do Komunikatu Ministra Edukacji | Nauki z dnia 9 lutego 2021 r. w sprawle
wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materiatéw z konferencji miedzynarodowych
ani w Komunikacie z dnia 18 lutego 2021 r. o zmianie i sprostowaniu komunikatu w sprawie
wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materiatéw z konferencji miedzynarodowych.
Wedle dostepnych na stronie internetowej nalezy jednak do czasopism, w ktérych nadsytane
teksty podlegaja procesowi recenzjl

Pragng podkreslié, 2e sama punktacja czasopism a nawet tytuly czasopism, w ktérych
ukazaly si¢ prace stanowijce prace doktorska, nie majg bezposredniego znaczenia dla oceny
wartodci naukowej, podobnie zreszty jak i miernik sily oddziatywania i prestitu IF.
Wspdtezynniki te oceniajg czasopisma a nie naukowcdéw czy ich konkretnie badania Stad tez
pozwalam sobie pomingé przytaczanie konkretnych liczb | detaliczne ich komentowanie.
Wypada jedynie stwierdzif, 2= cztery z pieciu prac ukazaly sie w czasopismach stricte
naukowych, recenzowanych, o zaslegu Swiatowym, a sumaryczny wskatnik IF jest wysoki.
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Przedstawiona do recenzji forma zbiorcza zawiera spis tredci, wykaz ugytych skrdtdw,
stowa kluczowe, dwujgzyczne streszczenie, kopie opublikowanych prac, strukturalny opis
podsumowujjcy wszystkie publikacje, piSmiennictwo, opinie komisji bioetycznej oraz
oéwiadczenia wspdtautoréw odnoszace si¢ do indywidualnego whkiadu autordéw w powstanie
publikacjl. Z ofwladczed, jak | kolejnofci autorstwa, wynika wiodgca rola Doktoranta
w powstaniu wszystkich prac. Dotyczy to w szczegdlnodci koncepcii, metodyki badaf, zbierania
danych, analizy i interpretacji wynikdw, pisania manuskryptéw. Zaangatowanie w tworzenie
wszystkich niezbednych sktadnilkdw pracy naukowej éwiadczy o umiejetnoéciach | whagciwym
whiadzie lek Carlo Biefkowskiego w powstanie rozprawy doktorskiej.

Przestany do recenzjl strukturalny i przejrzysty manuskrypt liczy tacznie 80 stron
i zawiera wszystkie niezbgdne elementy formalne. Zebrana literatura (30 pozydji
w podsumowaniu doktoratu i wigksza liczba tyczna z kolejnych publikacji) jest aktualna, choé
w mojej ocenie moZna by ja wzbogacié o kilka dodatkowych pozycji, m. in. odnoszgcych sie do
rekomendacji stosowanych w innych krajach czy do danych epidemiologicznych. Odniesienia
do starszych pozyci s3 prawidlowe, z uwagi na brak prowadzenia pewnych badan | aktualizacji
dotychczasowych danych.

Moja ocena pracy pod wizgledem formalnym jest wysoka. Praca doktorska jest
dobrze zedytowana. Zastrzezenie moie budzié kolejnofé publikacjl. W mojej ocenie bardziej
klarowne byloby rozpoczecie cyklu od pracy pogladowej, ktéra stanowi wprowadzenie do
tematu zakaien wertykalnych. W publikacjach, szczegdlnie w pierwszej i drugiej, uwage
zwracajg drobne, pojedyncze niedcislodci czy literdwhki (np. rubella (MMR)" str. 21,
niekonsekwentne oznaczenie proby n/N w tabelach 1-3 publikacji nr 1, ;most of the... 42%.."
str. 23, w tabell 2 str. 33 réiyczka zamiast wirus rédyczki, przytaczane wielokrotnie
rozporzidzenie Ministra Zdrowia z dnia 16 sierpnia 2018 r. w sprawie standardu
organizacyjnego opieki ckoloporodowej, jak wynika z nazwy, jest standardem, czyli rodzi
obowigzek prawny, nie jest tylko zaleceniem czy rekomendaciy), dodatkowo kilkukrotnie
niewlasciwe przytoczono materiaty érédtowe, np. brak przypisu w catym akapicie, czy brak
odnoénika do akiu prawnego, ktory tet nalety cytowat. Poza wyiej wymienionymi drobnymi
niezgodnoéciami, ktére nie zaburzajg odbioru pracy - catoéé jest czytelna, klarowna, logiczna
i estetyczna. |¢zyk ma zdecydowanie charakter naukowy. Jakosé utworzonego pliku pdf. jest
réwniet bardzo dobra, 2 odpowiednio sformatowanymi koplami prac oryginalnych.
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Reasumujgc: Pod wizgledem formalnym praca zostala przygotowana w sposib
prawidlowy i spelnia wszystkie stawiane tego typu dzielom wymogi. Redakcja
manuskryptu i samych publikacji bedacych istota rozprawy nie budzi wigkszych
zastrzeden.

OCENA MERYTORYCZNA PRACY

Publikacje stanowigce podstaweg przewodu doktorskiego zostaty opublikowane
w renomowanych, recenzowanych czasopismach naukowych. Obok ponownej detalicznej ich
analizy, roly recenzenta przewodu doktorskiego jest weryfikacja tego, na ile wybrane prace
tyczy sie tematycznie, tworzy spding calodd, jak Doktorant definiuje wspdlny cel | uzasadnia
wnioski. To wiadnie umiejgtno$¢ kojarzenia, tyczenia faktdw i wynikéw, jak i szerszego
spojrzenia na zadany problem a nie tylko .opublikowania prac” pozwala ocenié potencjat
Doktoranta do rozwigzywania problemdéw naukowych. Pod tym wagledem lek. Carlo
Biefikowski poprawnie zrealizowal zadanie - przygotowal publikacje naukowe, uzasadnit ich
dobér | zwigzek, nastepnie sformutowat wnioski. Tym co mogtoby wzmocnié przekaz bytaby
jednak krédtka krytyczna dyskusja nad uzyskanymi wynikami Podobne zastrzetenia mam co do
tych wnioskdw, ktdre s3 wprost cytowanymi wynikami.

Wstgp bardzo kridtko, treSciwie wprowadza do tematu. Brakuje jedynie kilku
konkretnych danych epidemiologicenych, pojawia sie np. informacja, Ze .z roku na rok spada
odsetek wykonywanych szczepien obowigzkowych...” bez podania liczb, co uzmystowitoby
lepiej odbiorcy skale problemu. W poszczegblnych publikacjach wstepy sa odpowiednio
bardziej rozbudowane, jednak i tu przydatyby si¢ bardzie| precyzyine dane epidemiologiczne.

taqczny cel cyklu publikacji nie zostat przez lele Carlo Biefikowskiego whasciwie
okreslony, wymienione w punktach cele odnoszj sie wprost do kolejnych publikacji. Wspélny
cel jest istotny na etapie syntezy prac. Autor tylko czefciowo rozwija tem problem
w uzasadnieniu. Wiecej zadan i tez, jakie postawit Doktorant, mozna odczytaé z samych tekstdw
publikacji | tu nie budzg one zastrzeten.

Oceniane publikacje zostaly przygotowane zgodnie z metodologia powszechnie
stosowang dla poszczegbinych rodzajéw badaf. Material jest whadciwie zebrany, przyjete
metody (w tym podstawowe statystyki) adekwatne i wydolne - co pozwala zrealizowaé
zatozone cele i uzyskaé wyniki bedace podstawg wnioskdw. Podziaty tekstéw na kolejne czesci
53 jasne, zgodne z wymogami czasopism, a ich tredci adekwatne do rodzaju tekstu. Wyniki
przedstawione zostaty w sposdb przejrzysty, zrozumiaty, czedclowo przy utyciu tabel | rycin.
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Prowadzone w artykutach dyskusje sa merytoryczne, naukowe, z odno$nikami
do literatury tematu. Tym co wzbogacitoby tre$¢ zbioru prac jest bardziej krytyczna analiza
wnioskdw wiasnych i innych badaczy. Zabraklo te: krétkiej dyskusji spajajacej wszystkie
publikacje. W czedci Podsumowanie | wnloski" Doktorant kolejny raz opisuje wyniki, ktdre
(w wybranych aspektach) konfrontuje z literaturg. W tym miejscu naletatoby syntetycznie
podsumowal najwazniejsze wyniki, zebraé je razem, pokazaé ich wzajemne zwigzki, ktore sq
podstawq do sformutowania wspolnych, koficowych wnioskdw,

Warto podkreslié, ze bardzo istotmym elementem publikacji s3 ograniczenia, ktdre
zostaly wiasciwie opisane. Co do wnloskdéw nalezatoby je w czesci nieco bardziej uogdlnié
(pkt 113) i wzmocnif (pkt 1, 4 1 5), w pozostalym zakresie s3 one dobrze wyprowadzone,

Pomimo przedstawionych powyiej uwag, koficowa ocena pracy doktorskiej
pozostaje wysoka. Analizujgc rozprawe nie dostrzegam wad, ktore swiadczytby o zhym
warsztacie naukowym, dyskredytowaty wnioski lub wskazywaty na brak umiejetnodci
prowadzenia badaf naukowych. Wrecz przeclwnie, lele Carlo Biedkowski wykazuje
prawidlowy tok myélenia | pracy naukowca, dostrzega problemy medyczne, poprawnie
konstruuje tezy, przeprowadza badania, opisuje wyniki | formutuje wnioski.

Reasumujac:

Przediotona mi do oceny rozprawa doktorska lek. Carlo Bienkowskiego pt .Analiza
aktualnej sytuacji zakaten wertykalnych w Polsce, ktérym mo#na skutecznie
zapobiegal® jest wartodciowy praca badawczy, odnoszaca sie do bardzo walnego
medycznie, epidemiologicznie jak i spolecznie problemu zakaten odmatczynych.
Uzyskane wyniki poszerzaja wiedze medyczng, daja istotme wskazdwki co do modliwosci
redukcji tego zjawiska poprzez adekwamma profilaktyke. Doktorant ma poprawny
warsztat pracy naukowe|, potrafi w oryginalny sposéb formutowad pytania,
interpretowal wyniki | wyciagal wnioskl, posiada duijy wiedze w prezentowane|
tematyce, wykazuje si¢ umiejetnoécia samodzielnego prowadzenia pracy naukowej.
Zalotony cel badania zostal zrealizowany a calod( rozwatan jest zgodna z trescia tytutu
rozprawy. Praca przygotowana jest starannie, drobne uchybienia nie wplywaja na jej
wartosc.
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Rozprawa doktorska spelnia warunki okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyiszym i nauce (Dz. U. Z018 poz. 1668) | mam zaszczyt
przedstawi¢ Radzie Dyscypliny Nauk Medycznych Warszawskiego Uniwersytetu
Medycznego wnlosek o dopuszczenie lek. Carlo Biedkowskiego do dalszych etapéw
przewodu doktorskiego.
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